NEMZETISfiG ES OKTATAS A 
DUALIZMUSKORI MAGYARORSZAGON 


A Z OKTATASTORTENfiSZ IGEN NEHEZ HELYZETBEN VAN, amikor a dualizmuskori 
nemzetisegpolitika oktataspolitikai arcat es oktataspolitikai kovetkezmenyeit vizs~ 
galja es ertekeli. Ket — egymassal lathatolag ossze nem moshato — kerdest celszeru 
feltenniink: Hogyan alakult a magyar allam nemzetisegi oktataspolitikaja? Hogyan alakul- 
rak a nemzetisegek iskolazasi eselyei? ' 

Oktataspolitika-torteneti vazlat 

A haivanas evek liberalizmusa 

Az oktatas-tortenetiras es a nemzetisegpolitika-tortenetiras a magyarorszagi nemzetisegek iskolaz- 
tatasaval kapcsolatos allami politikat szinte kizarolag a feiekezeti iskolazashoz valo allami viszony 
reszekent kezeli. Ha ez tgy is alakult, megsem szabad elfeledkezniink egy fontos tenyrol: az iskola- 
fenntartas kotelezettje nem az allam, hanem a kozseg volt. Az a kozseg, amelyben — ellentetben a 
megyevel, ahol a hagyomanyos birtokos nemesseg pozicioit sosem sikerlilt kikezdeni — nem lehetett 
figyelmen kivtil hagyni a lakossag tobbsegenek anyanyelvet. 

Az 1868-os nepoktatasi torveny az europai liberalizmus legjobb hagyomanyaihoz igazod- 
va mondta ki, bogy „Minden novendek anyanyelven nyerje az oktatast, a mennyiben ez a 
nyelv a kozsegben divatozo nyelvek egyike. Vegyes ajku. kozsegben ez okbol olyan tanito 
alkalmazando, ki a kozsegben divatozo nyelveken tamtam kepes. Nepesebb kozsegekben 
ahol tobbfele nyelvu lakosok tomegesen laknak, a mennyire a kozseg ereje engedi, kiilon- 
bozo ajku segedtanitok is valasztatnak” (1868:38:58). Az elvi deklaracion tul tehat a torveny 
az alkalmazas felteteleiil tette a tanito szamara a tobb nyelven tudast, s a segedtanitok alkal- 
mazasara pedig, ha utasitast nem is adott, de fontos hivatkozasi alapot teremtett. 


t Az EDUCATIO olvasoit megkfmelem a korszakkal foglalkozo vilogatott irodalom ismertetesetol, amely e fo- 
lyoirat 1992/1-es szamaban amdgy is olvashato. A jelen szovegben csak rendelet- es torvenyszovegekre (ame- 
lyek szamuk alapjan a Rendeletek Tdrdbdl es a Torvenytdrbol kereshetok vissza) hivatkozunk, Kfyviselohdzi 
Naploreszleteket (rovidftese a szovegben: KN) kozliink, es Kemeny G. Gabor otkotetes dokumentumkotete- 
bol ( Iratok a nemzetisegi kerdes tortenetehezMagyarorszdgon a dualizmus kordban, 1-5. kot. Bp., 1950-1971; 
rovidftese a szovegben: KG ) hasznaitunk fel id&zeteket, A szovegben lathato tablazatok es grafikonok adatso- 
rai eredetiben sehol nem talalhatok, mert tobblepcsos szdmftls eredmenyei. A felhasznalt statisztikai osszefug- 
gesek elso szamu lelohelye a Magyar Statisztikai Kozleminyek. Felhasznaltuk tovabba az 1871-es, az 1881-es, 
az 1901-es, az 1911-es, az 1916-os Magyar Statisztikai Evkonyv oktatasstatisztikai adatait az 1870-es, az 1880- 
as, az 1890-es, az 1910-es, az 1915-os allapot bemutatasdboz. Az 1890-es oktatasi helyzetet az 1893-as ev- 
konyv retrospektfv adatai alapjan becsliltuk. 
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Az otezer leleknel nagyobb telepiilesek mar felsobb nepiskola allitasra is kotelezettek 
voltak, a hatodik elemi utani tanulmanyok biztositasa celjabol. Ezekben az iskolakban azon 
kivul, hogy a tanitasi nyelvre vonatkozo szabalyok az elemi iskolaval azonosak voltak, mar 
kotelezo targykent szerepelt az anyanyelv. Ebben az iskolatipusban a magyar nyelvet is 
kotelezo tan targykent tanultak. 

Az eotvosi elkepzeles - ellentetben a nyolcosztalyos nepiskola letesiteset a polgari iskola 
fenntartasa mellett elrendelo ket vilaghaboru kozotti, a rendies tarsadalmat konzervalo 
koncepcioval - a polgari iskoiat a „felso nepiskola heiyett” rendelte felallitani, hogy harom- 
eves kepzes helyett hateves altalanos kepzesben reszesi'tsek a lakossagot. Ebben az iskolatf- 
pusban, amely tehat a tizedik iskolaevig szandekolta elvinni - es gyakorlatban a nyolcadik 
iskolaevig el is juttatta - az ide iratkozottakat, szinten anyanyelven folyt a tankas. A torveny 
arra is lehetoseget biztoskott, hogy a polgari iskolakban olyan tanitoi vegzettseggel nem 
rendeikezoket is alkalmazzanak, akik az irodalomban kitiintettek magukat. Ezzel a tanfto- 
kepzes nyelvetol gyakorlatilag ftiggetlenne tette a nemzetisegi elit alkalmazasat. Fontos 
koriilmeny, hogy a torvenyhozas annak is gatat vetett, hogy a kormanyzat a fenti szabalyok 
barmelyiket allami iskolak leteskesevel hagja at, mert kimondta: a felallitott allami intez- 
menyekre is a fenti szabalyok vonatkoznak. 

A tanitokepezdek kovetelmenyrendszereben p.z anyanyelv preferenciat elvezett a magyar- 
ral szemben. A felveteli kriteriumok kozott ugyanis az anyanyelvi jartassag szintje — gimna- 
zium, realiskola negyedik osztalyanak megfelelo jartassag — meghataroztatott (akarcsak a 
szamvetes, foldrajz, tortenelem szintje), a magyar nyelvi kovetelmeny azonban nem 
(1868:38:86). A nemzetisegi politizalas eselyeinek is kedvezett az 1868-as torveny, amikor 
a tanito szamara lehetove tette kepviseloseg (pi. kozsegi) vallalasat. Ezek az igen liberalis 
szabalyok a kesobbiek soran ketsegteleniil megvaltoztak. 

A tanito kepzes szabdlyozdsa 

Az 1879:18. tc. az elemzok jelentos resze szerint az eotvosi politikatol torteno eltavolodas 
elso eleme volt. Madardsz J6zsef y az 1870-es fiiggetlensegi-nemzetisegi megallapodas egyik 
alairoja, ellenzeki kepviselo bejelentette a parlamentben, hogy torvenyt hoznak a magyar 
nyelv kotelezo nepiskolai tamtasarol. Az ellenzek vezeto nemzetisegbarat alakja, Mocsdry 
Lajos ebben a hatvanas evek bekes politikajanak felrugasat latta. 

Az 1879-es torveny a tamtokepzes szamara elofrta, hogy a leendo tanitokat alaposan ki 
kell kepezni magyar nyelvbol, s az 1882 utan vegzettek koziil sem tanitonak, sem segedta- 
nftonak nem alkalmazhato, aki a magyart nem bfrja. A vegyes lakosu kozsegekben csak 
magyarul tanitani tudo tanito alkalmazhato. 

A tanulok kotelezo magyarul tanulasat es magyartanitasra valo felkesziteset az ertekelok 
nagy resze sem akkor, sem azota nem tartja a nacionaiista expanzio reszenek. Egy orszagban, 
ahol — es ebben a kerdesben nemcsak a hetvenes-nyolcvanas evek nacionalistai, hanem 
Eotvos es Dedk is egyetertettek- a politikai eiet nyelve a magyar, csak az individuals erdekek 
teljes iebecsulesevel es az ideologikus nemzetisegi-felekezeti ertekek merhetetlen tulhangsu- 
lyozasaval lehetett negativumkent elkonyvelni a magyarul tudas novekedeset a nemzetisegek 
koreben. Tobb, mint korlatoltsag volt — de sajnos megsem csak szorvanyosan lehetett ta- 
pasztalni ilyen velemenyt a gorogkeleti egyhaz uralkodo elkjeben - ellenezni, hogy tanitoik 
jol tudjanak magyarul. 

Ugyanakkor a torveny vegrehajtasa, a tamtokepzes szabalyozasa soran a VKM jelentosen 
nillepte a fenti realis es liberalis szempontbol is elfogadhato celt. Egy 1883-ban kiadott ipar 
es polgari iskolai ipaxtanito kepesito rendelet (6892/1883) leszogezi, hogy senld nem ke- 
pesitheto, aki magyarul helyesen beszelni es irni nem tud, es ezert a vizsgaiat nyelveiil a 
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magyart frja elo. (Ez minosegileg nagyobb terheles a nep iskolai tanitojeloltek szamara, mint- 
ha kiilon vizsgan adnanak tamibizonysagot magyar nyelvtudasukrol, hiszen az egyes targyak 
anyagat a kepzes soran anyanyelviikon hallgattak.) Ezutan a vizsgalo bizottsag altal kiallftott 
anyakonyvbe keriilt, kiilon ellenorzes nelkiil, hogy a tan 1 to milyen nyelven kepes tanftani. 

Az 1892-es szabalyozas kisse megnehezitette az allami kepzokben vegzo nemzetisegi tanf- 
tojeloltek helyzetet. A nevelestani irasbeli ertekezest magyar nyelven kellett keszfteniok (ezt 
nemcsak a pedagogia, de a magyar tanar is vizsgalta es ez volt a buktatasra egyediil alkalmas 
tantargy), magyarrol nemetre kellett szotar segitsegdvel szoveget fordftaniuk. (E koncepdo 
kozvetlen elozmenye, hogy az 1889-es, nevelonokepzessel kapcsolatos rendezes mar erteke- 
lesi hatalmat adott a magyartanarnak, de buktato ervenyt meg nem adott velemenyenek.) 
(22.729/1889:7) 

Ha osszehasonlitjuk a tamtokepzes eotvosi torvenyet az 1891-es kisdedovono-kepzesivel, 
azonnal kitunik, hogy az utobbiban a rendes targyak soraban a magyaron kfvul mas hazai 
nyelv csak mint nem kotelezo fordul elo (1891:15:34). Azok a tanftok, kik a magyar nyelven 
klvul meg mas hazai nyelven valo tanftasra is kepesittetni akartak magukat, plusz feladatkent 
anyanyelviikon is kellett ertekezest keszfteniok. E szabalyozas tehat alapesetkent a magyar 
nyelvu tanftasra valo kepesftest kezelte, s megerosftette az iskola magyar tanaranak pozfdo- 
jat, ehhez kepest plusz kovetelmenykent jelent meg a nemzetisegi dolgozat. Masfelol nezve 
persze a nemzetisegi kepesftest eppen ezzel standardizalta is, vilagosan megjelenftve, hogy 
annak sajatos kovetelmenyei vannak, sajat pedagogiai nyelve van (12.152/1892 es 
18.722/1893). Hasonlokeppen a felso-nepiskolai es polgari iskolai kepesftesnel is a vizsgalat 
magyarnyelvusege 6s a magyar iskolara kepesftes lett az alapeset. Ha a jelolt mas nyelvbol is 
kepesftest akart szerezni, akkor az adott nemzetisegi nyelv hasznalatabol az adott nyelven is 
vizsgat kellett tennie (13.071/1893). 1905-ben a VKM ugy rendelkezett, hogy sziikseg 
eseten a felekezeti kepzointezetekbe magyar nyelvtanart osszanak be aliamkoltsegen 
(72.001/1905). 

Az elemi oktatds szabdlyozdsa 

A tanitojeloltek magyar nyelvi kepzese az elofeltetele volt a tovabbi intezkedeseknek, amely 
maganak az elemi iskolai magyar tanftasnak a hatekonysagat, a magyarnyelvu oktatas ara- 
nyat akarta novelni. A magyarosfto intezkedesek kozott meg kell kiilonboztetniink a sza- 
zadfordulo elott hozott intezkedeseket az Apponyi-fHe torvenytol. 

A hetvenes-nyolcvanas evek intezkedesei valojaban nem kenyszerftik a nemzetisegi isko- 
lafenntartokat az allami kontroll elfogadasara, hanem anyagilag teszik erdekeltte oket abban. 
A hetvenes evek kozepen a VKM jelentos tanftobarat lepesre szanja el magat: nyugdfjas 
foglalkozassa valtoztatja a tanftoi alldst. A nyugdfj-, ill. vegkielegftes jogosultsag fenntartotol 
fiiggetlen: a torveny csak azokat a fenntartokat menti fel a csatlakozas kenyszere alol, ame- 
lyek az allamehoz hasonlo sajat nyugdfjrendszerrel - vegkielegftesi rendszerrel - rendelkez- 
nek. (A szerbeknek, romanoknak letre is jott ilyen nyugdfjrendszeriik.) 

Az 1879-es torveny a magyar nyelv fokozatos bevezeteset tuzte ki celul a nem magyar 
tan nyelvu elemi iskolakban. Jellemzo modon - s ez is bizonyftja, hogy itt meg egyertelmuen 
liberalis torvenyalkotasrol van szo - nem alkalmaz biinteto szankciokat. A torveny ervenye- 
siileset attol a termdszetes foiyamattol varja, hogy a gorogkeleti es szasz evangelikus iskolak 
tanftoi kara 1883 utan mar magyarul oktatni kepes fiatalemberekkel toltodik fel. A torveny 
nem zar ki olyan megoldast, hogy a tisztan nemzetisegi iskolabol nyugdfjba meno tanfto 
helyere a fenntarto olyan nemzetisegit nevezzen ki, aki nem tud magyarul. 

A nyolcvanas evekben e liberalis politika a kituzott celhoz kepest elegtelennek mutatko- 
zott. Az 1890-es nepszamlalas a magyarul tudas aranyanak sokkal szerenyebb novekedeset 
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jelezte, mint ahogy ezt az 1879-es torveny megalkotoi remeltek. Mindazonaltal a magyaro- 
sftas elkotelezettjei ekkor meg csak olyan megoldasban gondolkozhattak, amely a nemzeti- 
segi iskolakat fenntartokra - kozvetlen, eseti repressziot kevesbe igenylo modon - hathattak. 
Kapora jott a teny, bogy a tanitok mozgalmai allando nyomast fejtettek ki a VKM-re, hogy 
az lllami tamtokra meg 1868-ban megallapftott fizetesi minimumot a felekezeti iskolakban 
tanulokra is terjesszek ki. 

Igy kiformalodott az a koncepcio, mely az 1893:26. tc.-ben oltott testet. Eszerint a torveny 
300, segedtanito eseteben 200 forintban minimalta a felekezeti iskolai tanito fizeteset. Mivel 
ez az osszeg jelentosen meghaladta a szerb, roman, szlovak iskolak tanitoinak fizeteset, a 
torveny arra osztonozte az egyhazakat, hogy kerjenek allamsegelyt, s turjek el, hogy ezzel 
erosen kiszelesedik a VKM jogkore; kinevezesnel, fegyelminel feliigyeletet gyakorolhat. E 
javaslat kozeputat jelentett, hiszen voltak olyan politikusok, pi. Kovdcs Albert, akik az allam- 
segely teljes kiiktatasat es a felekezeti iskola helyebe allami iskola allftasat koveteltek (KG 
2184). Masok a tanitokepzest kivantak a felekezetek kezebol kivenni. A tervezet parlamenti 
benyujtasa idejen a gorogkeleti egyhaz egyreszt tiltakozott, masreszt elvi dontest hozott arra, 
hogy gyujtest rendeztet, illetve egyhazi adot vet ki, melybol a tamtokat fizetni lesz kepes. A 
szegenyek egyhazi alapjat ezutan a tanitok fizetesrendezesere hasznaltak fel (KG 2177). 

A nemzetisegpolitikaszempontjdbol kiilonosen fontos, hogy a reszben allamsegelybol elo 
tanitoval szemben — ‘‘allamellenes” iigyekben — a VKM kozigazgatasi bizottsag fegyelmi 
valasztmanya jarhatott el. Az 1893:26 tc. 13*§-a definialta az allamellenesseget: ,>Ailamel- 
lenes iranynak tekintendo kiilonosen minden olyan cselekmeny, mely az allam alkotmanya, 
nemzeti jellege, egysege, kiilonallasa vagy teriileti epsege, tovabba az allam nyelvenek a 
torvenyben meghatarozott alkalmazasa ellen iranyul: — tortent legyen az akar tanhelyiseg- 
ben, akar azon kiviil ... eldszoval, irasban, nyomtatvany, kepes abrazolas, tankonyvekben, 
egyeb taneszkozok altal.” Azaz a magyar nyelv tanitasanak elhanyagolasabol e torveny se- 
gitsegevel mar politikai iigyet lehetett csinalni. A torveny azt is kimondta, hogy amennyiben 
egymas utan ket tanito elmozdittatott a kozigazgatasi bizottsag utjan hozott fegyelmi lte- 
lettel, a VKM-nek jogaban all az iskolat bezarni es helyebe allami iskolat allitani. 

A magyarositas masik markans jelekent a VKM jogot szerzett arra, hogy „fontos allami 
erdek eseten” az allamsegelyt kero kozsegi vagy felekezeti iskolat ne tamogassa, hanem 
megsziintesse es helyen allami iskolat allitson (1893:26:15). Az 1868-as nepiskolai alaptor- 
veny azonban meg mindig nem helyeztetett hatalyon kivtil. A nepoktatasi torvenyhez meg 
a szazad elejen sem mertek hozzanyulni, de az megtortent, hogy a torvenyt rendeleti uton 
megvaltoztattak. A gazdasagi ismetlo iskolakat, melyet a torveny egyik nepoktatasrol szolo 
paragrafusa (az 50.) alapjan szerveztek, magyar nyelvu oktatasra allitottak fel; noha a torveny 
szerint a nepiskolai oktatas anyanyelven tortenik. 

Kemeny magyarosftasi lepeskent ertekelendd az is, hogy a kozseget 1902-ben olyan gaz¬ 
dasagi ismetlo iskola letesitesere koteleztek - ha a tanulok szama elerte a 40-et ~, amelyben 
a „tannyelv rendszerint magyar. Allami elemi iskolaval kapcsolatos valamint allamsegelyt 
elvezo, vagy az allam altal fizetett tanitoi allassal szervezett gazdasagi ismetlo iskolanal min- 
denkor kizarolag magyar a tannyelv”. A VKM ugyan kapott jogositvanyt arra, hogy mas 
fenntarto eseten az ettdl valo elteresre engedelyt adjon (!), de azt eleve kikototte a rendelet, 
hogy a gazdasagi gyakorlati oktatas tannyelve mindenkeppen a magyar marad, s tovabbi ket 
ora forditodik ilyen esetben magyartam'tasra (66569/1902:44). Ez a korlatozas azert is 
feltuno, mert az iskola iranyanak meghatarozasaban a VKM nem kivan centralizalni: a 
kepviselotestuiet donthet arrol a strategiai kerdesrol, vajon mezogazdasagi, allattenyesztesi, 
gyiimolcstermesztesi, szolomivelesi, konyhakerteszeti vagy erdogazdasagi lesz-e az iskola 
tanitasi iranya. 
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A lokalis kontroll valtozatlan ereje a rendszerben abban is megmutatkozik, bogy az 1902- 
es szabalyozas szerint ugyan nem lehet iskolaszeki tag, aid magyarul nem beszel, s e nyelven 
irni olvasni nem tud, de oly kozsegekben, ahol „meg altalaban lehetetlen magyarul beszelo 
es magyarul Irni-olvasni tudo, lehetoleg az oktatasiigyhoz erto egyenekbol az iskolaszeket 
megalakltani”, megis engedelyezi ilyen iskolaszeki tagok megvalasztasat. Mindenesetre e 
szabalyozas a hclyi nemzetisegi elitbol is azokat klvanta seglteni, akik magyarul tudtak 
(44.246/1902:La). Ugyanez a kivetelt engedo szabalyozas elt az allami elemi iskolak kine- 
vezett gondnoksagaval kapcsolatban (32.055/1901:1). 

Az 1900-as evek elejen a nepiskolai anket megrendez^se utan kitiint, hogy a kormanyzat 
a politikai paletta mersekelt oldalan van. A nemzeti ellenzek, a tanitok, a nacionalista sajto 
kemenyebb fellepest koveteltek. A kultuszminiszter viszonylag tolerans allaspontjat kenyte- 
len a jogallamisagra hivatkozva vedeni: „annak az axiomanak, amit Gal Sandor t. kepvise- 
lotarsam felallftott, mely szerint az allami feliigyeleti jog az iskolak teren odaig terjed, amed- 
dig a nemzeti erdek ezt megkivanja ...az alkalmazasa azt hiszem egy kisse veszelyes volna, 
mert ilyenforman azt, hogy mi a nemzeti erdek, minden egyes adminisztrativ esetben a 
valtozo kormanyok es miniszterek allapftanak meg” (KN1901. 28. k. 144.). 

A nacionalista nyomas hatasara Berzeviczy kultuszminiszter 1904-ben nyujtotta be tor- 
venyjavaslatat, melyben az 1868-as, az 1876-os, az 1879-es es az 1893-as nepiskolai torvenyt 
vette egyseges revizio ala. A torvenyjavaslat hatarozottabb eszkozoket akart a hatosagok 
kezebe adni az iskolaztatasi kotelezettseg biztositasara: kiterjeszteni klvanta a magyar nyelv 
befolyasat. (A tanltomozgalom meg azt is serelmezi, hogy vegyes lakossagu telepiilesen az 
iskolafenntartok a lehetosegekhez kepest gondoskodnak a nemzetisegek anyanyelvu okta- 
tasarol, sot a vallastant is kizarolag magyarra klvannak tenni.) (KG 4/431) A torvenybol 
ekkor meg semmi nem lett, de elemeit Apponyi Albert nehany ewel kesobb felhasznalhatta. 

A VKM 1905-ben kiterjesztette az iskola-feliigyelet jogait a magyar nyelvoktatas ellenor- 
zeseben. A tanfeliig)^el6 a konkret tan- es oraterv, valamint a tanltasi modszer legszigorubb 
ellenorzesere kapott utasltast, Ela a nyelvoktatas eredmenyet elegtelennek ftelte, dologi 
kerdesekben a megyei kozigazgatashoz fordulhatott. Ha az elegtelenseg oka a tanlto nyelv- 
tudasanak hianya volt, akkor a fenntartohoz fordult a tanlto elbocsatasaert, ha a tanlto 
elhanyagolta a nyelvoktatast, akkor az allamsegely utalvanyozasat a tanfeliigyelo azonnal 
megsziintette, s fegyelmi eljarast kezdemenyezett ellene, a kozigazgatasi bizottsag utjan. (Az 
allamsegelyt nem elvezo tanlto fegyelmije erdekeben a tanfeliigyelo jelentese nyoman a 
VKM intezkedett a fenntarto hatosaganal.) (72.000/1905) 1906-ban terjesztettek be a ke¬ 
sobb Lex Apponyinak elnevezett hires torvenyjavaslatot, mely bizonyos ertelemben felsza- 
molta a fenntartoi pluralizmust a nepoktatasban. 

A nemzetisegi iskolafenntartok serelmeztek, hogy a kozhivatalnoknak nyilvanltott tanlto 
jovedelmeit a torveny adminisztrativ uton garantalja. Serelmeztek, hogy mar 200 koronas 
allami tamogatasnal a miniszteriumtol ftigg a felekezeti tanlto valasztasanak es kinevezesenek 
jovahagyasa, sot, ha ket Izben nem felel meg az eloterjesztes, akkor a tanlto kinevezese is 
raliarul (persze ez mar 1893 ota igy volt). A nem magyar tannyelvu iskolak csak akkor 
kaphattak tamogatast, ha tankonyveiket es eszkozeiket a miniszter ellenorizte. Minden fe¬ 
gyelmi Iteletet - immar fiiggetlenul az allamsegely nagysagatol, melyet 1893-ban meg Id- 
kotottek- a miniszter ele kellett terjeszteni, akinek™ igen tagan ertelmezett politikai okok- 
b6l - a nem segelyezett tanitok ellen is joga volt eljarast indltani. 

Ugyancsak serelmeztek, hogy a cel el nem ereset a magyar nyelv tanltasa kapcsan nem 
tartalmi hibanak, hanem fegyelmi vetsegnek minosltette a torveny. A felekezeti tanito ellen 
kovetett eljaras nyoman pedig valtozatlanul lehetoseg nyllott maganak az iskolanak a fej- 
fiiggesztesere. A miniszter javaslatat a kozoktatasi bizottsag tovabb nyomta nacionalista 
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iranyba, hiszen a magyar tobbsegu felekezeti iskolak automatikus magyar tannyeivuseget, 
illetve az ismetlo iskola kizarolagos magyar nyelvuseget is beterjesztette. A torveny a kulfoldi 
tankonyveket kizarta a nepiskolabol, sot, ki akarta tiltani a tanterembol az idegen foldrajzra, 
tortenelemre utaio targyakat is (KN1906. 8. k. 145 .). 

A szazadfordulora tehat eihal a liberalis hagyomany, a tanitok koztisztviselove valnak. A 
katolikus egyhaz tamogatasarol biztositja a kultuszminisztert, lgy a Lex Apponyi, mint 
nemzetisegellenes es nem mint egyhazellenes intezkedes epiil be a magyar koztudatba. 

A kozepiskola szabdlyozdsa 

Az 1860-as evek ota tobb izben kudarcot szenvedett oktataspolitikai elit felismerte, hogy 
kello ereju ideologiai legitimacio nelkiil csak ujra es ujra vereseget szenvedhetne a kozepis- 
kolai torvenyjavaslat. Az 1880-as torvenyjavaslat meg barkinek megengedte volna, hogy 
mas nyelvu gimnaziumot nyithasson, az 1881-es tervezet a torvenyhatosagokat es kozsege- 
ket eltiltotta ettol, de a maganosoknak es testiileteknek megis engedelyezte. Az 1880-as 
koncepcio meg engedelyezte volna, hogy a nemzetisegi tanarjeloltek a szakvizsgat anyanyel- 
viikon tehessek le. A nemzeti nyomas ezt a tiltas iranyaba vitte, lgy Trefort kompromisszu- 
mot ajanlott, azt, hogy e tilalom csak tiz ev mulva lepjen eletbe. 

Mikozben Trefort gyorsitott iitemben atpasszirozta a parlamenti bizottsagokon a javas- 
latot, beindult az ideologiai gepezet, miszerint a cel apanszlav, a germanizalo es a dakoroman 
agitaciok ellensulyozasa. A javaslat moge — miutan az egyhazak megkezdtek ellenalldsukat — 
felsorakozott a miniszterelnok is. “Magyarositasi” szempontbol a torveny csak azt rendelte 
el, hogy a nem magyar felekezeti iskolakban legalabb a felsobb osztaiyokban a magyart 
magyarul tanitsak, a magyar erettsegit magyarul tegyek. A technokratikus javaslat eloadojava 
a nagy ideolokrata Grunwaldot valasztotta Trefort. A szonok elmondotta, hogy mas alla- 
mokban a kozepiskola oktataspolitikai, gazdasagi, kozigazgatasi es kulturalis kerdes, Ma- 
gyarorszagon csak azert nemzeti, mert a nemzetisegek miatt allamfenntarto uralomra van 
sziikseg. „Az allamalkotas a nyugati ertekek bevezetese a cultural hivatas foeszkoze a gim- 
nazium ... a nem magyar lakossag tomegeinek megmagyarositasa lehetetlen, meg ha a fenn- 
alio kozjogi akadalyokat elharitjuk is... De ez nem veszely rank nezve... A nemzeti egyseg 
nyilvanul a kozos allami eletben, az osszetartozas tudataban az irodalom es kultura kozos- 
segeben/’ Ezt a „dolgok termeszetenel fogva csak a nemzet felso osztalyai kepviselik, a 
nemzet valoban csak a magasabb osztaiyokban el.” 

A szaszok kepviseleteben megszolalo kepviselo (Zay Rudolf) nem emelt kifogast az ellen, 
hogy a kozepiskola! tanarjelolttol megkoveteljek a magyar nyelvtudast. A nemzetisegi kep- 
viselok ugy veltek, hogy a jovoben az erettsegi biztos a magyarul tudast fogja merni es nem 
a szaktargyi tudast. Egy masik kepviselo, Romdn Sdndor nyiltan kimondta: „a torvenyjavaslat 
azon reszeiben s intezkedeseiben, melyek a nyelvre vonatkoznak, aggalyaim nem volnanak, 
hanem a veszedelem abban reilik, hogy a feiekezetek kiforgattatnak autonomiaiukbol” (KN 
1881. 11. k. 179.). 

A torveny az oktatas rendes targyai soraban kotelezoen irta elo az intezet tannyelvet es 
irodalmanak tortenetet. A felekezeti iskolak a magyar nyelv hatekony tanitasa erdekeben 
koteleztettek arra, hogy bemutassak a magyar nyelv es irodalomtortenet tantervet es orabe- 
osztasat. A kozepiskolaban az oktataspolitikai kilzdelem e vonatkozasban joval csendesebb, 
mint a nepiskolazasban. A kormanyzat az 1890-es torvenymodositast - mely a gorog nyelvet 
tette az allami iskolakban fakultatiwa — nem hasznalta fel arra, hogy imperativ modon lepjen 
fel a nemzetisegi kozepiskolakkal szemben. 
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A nemzetisegek iskolazasi helyzete 

A tovabbiakban nehany oiyan adatsort vesziink elemzes ala, amelybol a nemzetisegi iskola- 
politika szavai mogott all6 valosagba kisse belepillanthatunk. 


Alfahetizdcio 

A legalso tarsadalmi csoportok iskolazasi eselyeit vizsgalva a legerdekesebb mindig maga a veg- 
eredmeny. Azaz, az egyes nemzetisegekbol hany szazaleknak sikeriilt megtanulni irni-olvasni. Az 
abran lathatjuk, bogy a nemet es magyar nepesseg kiemelkedo iskolazottsagat egyenletes tern- 
poban tudta tovabb novelni, a magyar nepessegen beliil megmasfelszerezodott, a nemet nepes- 
segben otnegyedre nott az alfabetak aranya. A magyar es nemet nemzetiseget nem tul messzirol 
koveti a horvat es a szlovak nepesseg, a szazadfordulon ok is tuliepik a buvos 50%-os aranyt, s 
az elso vilaghaboru eloestejen mar minden masodik szerb is frastudo. 


I. tAbla 

Az irni-olvasni tudok aranya az egyes nemzetisegekndl 1880 & 1910 kozott (%) 



1880 

1890 

1900 

1910 

magyar 

44,7 

53,6 

61,0 

67,1 

nemet 

57,0 

63,0 

67,9 

70,7 

szlovak 

32,0 

43,2 

50,1 

58,1 

roman 

9,2 

14,1 

20,0 

28,2 

ruten 

7,2 

9,7 

14,5 

22,2 

horvat* 

26,0 

42,4 

52,8 

62,5 

szerb* 

18,9 

30,9 

41,5 

51,3 

egy^b 

27,0 

33,9 

43,2 

44,5 


*Az 1880-as szerb es horvdt adat bees lilt 


i. Abra 

Az imi-olvasm tuddk ardnydnak noveked-ese a nemzetisdgek koreben, 1890—1910 (bdzis = 1880) 
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A liberalis oktataspolitika kapujat a magyaroknal-nemeteknel joval alacsonyabb aranyu 
frastudassal atlepo nemzetisegek koreben a novekedes nagysagrendje joval meghaladja az 
Osztrak-Magyar Monarchia ket uralkodo nemzetere jellemzo trendet. A harom legalacso- 
nyabbrol indulo populacio: a roman, a ruten es talan a szerb. E nepek koreben az idoszak 
vegeig megharomszorozodott az alfabetak aranya. A szerb alfabetizmus tekinte'lyes noveke- 
deset fenntartassal kell fogadnunk. Az 1880-a^nepszamlalas a szerbeket es horvatokat egy 
nemzetisegkent kezelte, s alfabetizmusukat. is egyutt kozolte. Ennek nyoman vegeztiik el a 
szamitast, s abbol az elofeltevesbol kiindulva, bogy akarcsak 1890-ben es 1900-ban, az 
1880-as nepszamlalas idejen is szinte pontosan 7:3 a horvatok, szerbek aranya. Azt is fel 
kellett tetelezniink, hogy akarcsak 1890-ben, 1900-ban es 1910-ben jelentos elteres van a 
ket eltero felekezetu es tortenelmu nep iskolazottsaga kozott, szemleletesen szolva: a szerbek 
eppen egy evtizedes kesessel erik el a horvatok iskolazottsagi szintjet. Az e szerint megalla- 
pftott horvat adat hitelesnek tunik, ugyanis a nemzetisegek koziil az uralkodo nenrizettel 
legbaratsagosabb viszonyban levo horvatok tobbet “emelkedtek” az 1880-as evek soran, 
mint a szlovakok vagy a romanok. (Persze, ha a horvat adat igaz, akkor a szerb adatnak is 
igaznakkell lennie, ami hasonlo nagysagrendu emelkedes lenne, nem sokkal alacsonyabb szintrol 
indulva.) Ha valaki a fenti becslessorozatot fenntartassal fogadna, annak figyelmebe egy enyhebb, 
de mar mindenkeppen bizonyithato allitast ajanlok: mig a horvatoknal az 1890 es 1910 kozotti 
ket evtizedben az eredeti szint 147,4%-ara nott az frastudok aranya, addig ez a2 adat szerbeknel 
166,0%. Mindenkeppen jelentos tehat a novekedesi titem kiilonbsege. 

A novekedesi iitem szempontjabol erdemes megvizsgalnunk az egyes evtizedeket is. A 
magyar es nemet nepessegben egy lassan laposodo novekedesi gorbet tapasztalhatunk. Ez 
tobbe kevesbe magyarazhato a ket nepcsoport magas iskolazottsagaval. Ugyanakkor mutatja 
az alfabetizmus novekedesenek belso korlatait. Mindez megkerdojelezi azt a huszas-harmin- 
cas evek publicisztikajaban elterjedt es a neveles-tortenetfrasba is atkeriilt allitast, hogy a 
szazadfordulo kormanyzata a kormanyparti nemzetisegi videkek javara elhanyagolta a “szln- 
magyar Alfoldet”, s emiatt nem novekedhetett tovabb a magyarok iskolazottsaga. 

A szlovakok, a horvatok, a szerbek eseteben az 1880-as evek hozzak a legjelentosebb 
novekedest, utana nemileg lassabban, de toretleniil fejlodik a ket delszlav nemzet iskolazott- 
saga. A szlovakok eseteben meg a szazadfordulo utan is megfigyelhetiink nemi gyorsulast. 
(A horvatok eseteben — hiszen az 1900-as 52,8%-os szint koriikben 1910-re mar az igen 
magas 62,3%-ra no — a nem lassulas ugyaniiyen iskolazasi expanzio jele.) 

A romanoknal, a ruteneknel a novekedes iiteme fokozodik, azaz a novekedessel egyutt 
jaro termeszetes lassulast boven ellensulyozni tudja az e tertileteken kiepiilo iskolahalozat, 
illetve, hogy a fejlodes a munkaeropiacon meg a legelhanyagoltabb teriileteken is dfjazni 
kepes az frastudast. (A romanlakta teriileteken az iparositas ez a munkaero-piaci ero, a 
merhetetlen szegenysegben elo ruten nep koreben pedig a szazadfordulo elott megindulnak 
a kormanyzati forrasokra es az FM szakapparatusara tamaszkodo mezogazdasag-korszeru- 
sftesi torekvesek.) 

Magyarorszag legelmaradottab teriiletei es legiskolazatlanabb nepei szamara tehat a Mo¬ 
narchia meg utolso evtizedeiben is novekvo utemben nyujtott iskolazasi lehetosegeket. Az 
egyen, az allampolgar oldalarol vizsgalva a kerdest a legalacsonyabb tarsadalmi csoportokhoz 
tartozok szamara a Monarchia nepoktatasi rendszere nemzetisegtol fiiggetlenul kfnalta fel 
a polgari tarsadalomba valo beilleszkedes legfontosabb feltetelet, az fras-olvasas megtanula- 
sanak lehetoseget. Anelkiil, hogy tagadnank a magyarositas szandelcat a szazadfordulo es 
kiilonosen az azt koveto evek kormanyzataitol, ezt a tenyt nem szabad figyelmen kivul 
hagynunk, amikor megiteljiik a dualizmus koranak oktataspolitikajat. 
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Magyarositds 

Az iskolazasi politika magyarosito jelleget leginkabh azzal merhetndnk, hog)" az iskolarend- 
szer milyen aranyban biztosit lehetoseget az egyes nemzetisegeknek ana, hogy sajat tannyeh 
vu iskolaba jarhassanak. Ilyen kimutatas azonban a vizsgalt korszak nagy reszeben nem 
kesziilt. Ezert a nagysagrend erzekeltetesere a korszak vegerol mutatunk be ket adatsort. 
(Sajnos, nem sikeru.lt tartani az adatsorok kozott az evtizedes tavolsagot, mert az 1900-as es 
1905-os helyzetrol szolo statisztikai evkonyvek meg nem kozolnek ilyen adatsort, azt valo- 
szinuleg az Apponyi-fele politika hatasara veszik fel. 1920-ban viszont mar termeszetesen 
nem alltak rendelkezesre statisztikai adatok a tortenelmi Magyarorszagrol. “KarpotlasuE 
kozliink meg egy adatsort, amely azt mutatja, hogy az adott tannyelvu iskolaba hany szaza- 
leka jart az orszag tanuloinak: ebbol az egesz kerdes nagysagrendjere lehet kovetkeztetni.) 


II. tAbla 

A tanulok any any elv szerinti iskolaba valojdrds szerinti megoszldsa, 1910 , 1915 (%) 


Az osszes tanuld koziil Az osszes tanulo megosz- 

nemzetisegi iskolaba jar lasa nemzetiseg szerint 



1910 

1915 

1910 

1915 

magyar 

99,7 

99,7 

83,7 

85,7 

nemet 

19,4 

22,1 

2,5 

3,0 

szlovak 

18,5 

14,5 

2,5 

1,9 

roman 

74,6 

70,6 

8,8 

7,2 

ruten 

9,5 

6,9 

0,2 

0,1 

horvat 

0,2 

0 

0 

0 

szerb 

84,0 

83,8 

2,0 

1,8 

olasz 

9,2 

11,4 

0,2 

0,2 

egyeb 

0,4 

1,9 

0,1 

0,1 

osszesen 



100,0 

100,0 


Megallapfthatjuk, hogy ebbol a szempontbol a legjobb helyzetben a magyar tobbseg utan 
a szerb es a roman kisebbseg all, hiszen negyotodiik, illetve haromnegyediik latogathatja a 
sajat tannyelvu iskolat. A szlovakoknak es a nemeteknek kevesebb, mint otode, a ruteneknek 
(es olaszoknak) kevesebb, mint egytizede jarhat sajat anyanyelvenek megfelelo elemibe. A 
horvatoknak gyakorlatilag nincsenek sajat elemi iskolai, alig felszaz horvat gyermek reszesul 
anyanyelvu oktatasban. 

Az else vilaghaborut megelozo 6t esztendoben a romanok eseteben erezhetoen, a szlova- 
kok, rutenek koreben dramaian romlottak az anyanyelvu iskolazas eselyei. E koriilmenynek 
— mely nem komplikalt matematikai eljarasok, hanem korabeli statisztikai evkonyvbol veg- 
zett egyszeru szazal e kszam i tas eredmenyei — a kortarsak elott is nyilvanvalonak kellett lennie. 

A magyar nyelvhatar vedelmere beindult Julian egyesiilet, a nagyaranyu all ami iskolaepitesi 
program es az Apponyi-fele torvenyek egyiittes hatasakent csokkennek az anyanyelvu isko¬ 
lazas eselyei, Ez az eselyesokkenes raadasul a legjelentosebb a testvernemzetek” segitseget 
(kevesbe koltoien szolva: a Monarchia-ellenes nagyhatalmaktol tamogatott, az anyaorszag- 
nal fejlettebb teriiletek bekebelezeset remelo szerb es roman kormanyzat tamogatasat, a 
Monarchian beluli hatarok atszabasatol oleso szlovak munkaerot es mezogazdasagi teriile- 
teket remelo cseh uralkodo korok tamogatasat) biro nemzetisegeknel kovetkezik be. Az 
alfabetizmus, az iskolazas rohamosan javulo tendenciaja a roman es szlovak elit tudataban 
nem pozitivumkent jelenik meg, hanem eppen forditva: az iskolazasi expanzioban a magya- 
rositasi politika eszkozet, s ekkeppen sajat bazisuk csokkeneset lathatjak. 
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Kozepiskoldzds 

Az also tarsadalmi csoportok integraciojat az irni-oivasni tudas, a kozeposztalyba keriiles 
eselyeit pedig a kozepiskola-vegzes meri. Ez az adatsor az 1910-es helyzet allokepszeru 
attekintesenel joval tobbre hasznalhato. Ha feltetelezziik ugyanis, hogy a magyar allampob 
garok nemzetisegiiktol fuggetlenul leginkabb 10 eves koruk korul kerultek iskolavaiasztas 
ele, akkor az 1910-es adatok alapjan az 1865, 1875, 1885 es 1895 koriili iskoiakezdeskor 
mutatkozo nemzetisegi egyenlotlensegeket is nyomon tudjuk kovetni. (E szamitas meg 
akkor is tanulsagos, ha bizonyosan tudjuk, hogy az adatok - ahogy visszafele haladunk az 
idoben - egyre magasabbnak mutatjak egy-egy nemzedek iskolazasi eselyeit, mint az valo- 
jaban volt. Ennek oka igen egyszeru: a kozepiskolat nem vegzettek sokkal alacsonyabb 
eletkort ertek meg, mint a kozepiskolat vegzett kozeposztalybeliek.) Ez a torzfto hatas az 
utolso harom adat szempontjabol meg elhanyagolhato, a 60 evesnel idosebbek eseteben 
viszont olyan jelentos, hogy a tovabbi szamftasoknal figyelmen klvul kell hagynunk - bar- 
milyen vonzo lenne is a statisztika korabeli hianyossagait lgy kikiiszobolni - azokat, akik a 
48-as forradalom tajan vagy eppen a Bach-Thun korszakban valasztottak kozepiskolat. 

III. tAbla 

A minimum 4 kozepiskolai osztdlyt vegzettferfiak, nemzetiseg szerint, korcsoportonkent , 1910 (%) 


eletkor 12 

-14 

15-19 

20-29 

30-39 

iskolakezdesi ido : 


1895 

1885 

1875 

magyar 

2,6 

10,5 

12,3 

11,8 

nemet 

1,3 

5,8 

7,1 

6,7 

szlovak 

0,2 

1 

U 

U 

roman 

0,3 

1,7 

2,3 

2,1 

ruten 

0 

0,2 

0,4 

0,3 

horvat 

0,2 

2,0 

3,7 

2,9 

szerb 

0,6 

2,9 

3,3 

2,9 

egyeb 

0,3 

2,6 

4,9 

4,2 

osszesen 

1,7 

6,9 

8,4 

8,0 


40-49 

50-59 

60-69 

70- 

osszesen 

1865 

10,4 

8,4 

6,8 

5,9 

6,9 

5,8 

5,1 

4,9 

4,7 

4,0 

0,7 

0,6 

0,8 

0,9 

0,6 

1,5 

1,3 

1,6 

1,4 

1,2 

0,3 

0,3 

0,3 

0,3 

0,2 

2,5 

1,4 

1,3 

1,4 

2,5 

2,5 

2,0 

1,9 

1,8 

1,8 

3,6 

2,3 

2,7 

3,2 

2,5 

6,8 

5,4 

4,6 

4,1 

4,6 


A legfontosabb megallapitas, ami azonnal szembetunik, hogy mig az alfabetizmusnal a 
magyarok es nemetek hasonlosagat allapithattuk meg, ugy, hogy a nemetek meg a szazad- 
fordulon is “jobban alltak”, addig a kozeposztalyosodas feltetele szempontjabol a magyarok 
egyertelmuen vezetnek. A tobbi nemzetiseg igen jelentos tavolsagbol koveti a magyarsagot 
es a nemetseget. Meg kell allapitanunk, hogy az alfabetizmus tekinteteben a nemzetisegek 
elmaradasa a Monarchia uralkodo nemzeteitol sokkal kisebb, mint a kozepisko 1 azasban valo 
elmaradottsag. 

A horvatok es szerbek iskolazasi eselyei egyenletesen javulnak, az 1885 korul iskolat 
valaszto horvatok erzekelhetik eloszor, hogy helyzetiik jobb a szerbeknel, s hogy tiz ev alatt 
jobban javult iskolazasi helyzetiik, mint a korabbi evtizedekben. A romanoknal es szlova- 
koknal viszont a hatvanas-hetvenes evek szereny fejlodese utan a nyolcvanas evek kozepen 
belepo generacio erzekelhette a jelentos javulast, utana a novekedes a szlovakoknal megall, 
a romanoknal pedig a hatvanas-hetvenes evek novekedesi utemere esik vissza. A kozeposz- 
talyi lettol legtavolabb a rutenek vannak. Az alabbi (2.) abran ugyanezt illusztraljuk, a 
szemleletesseg kedveert kiemelve azt a negy korcsoportot, amelynek iskolakezdesi idejerol 
megbizhato informaciokkal rendelkeziink. 
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2. ABRA 

A nemzetisegek kdziii (legaldbb) kozepiskolat vegzettek, a negy kiemelt korcsoportban (1910) 



A fenti adatsort kontrollalando es a szazadfordulo utani idoszakra is meghosszabbitando, 
megvizsgaltuk, bogy mit mutat a gimnaziumi statisztika az oktatasban resztvevok nemzeti- 


segerok (Mivel a tobbi kozepiskola-tipus egy resze nem letezett a korszak egeszeben, mas 
tfpusok pedig nem vettek szamba a diakok nemzetiseget, kenytelenek vagyunk csak a leg- 
elterjedtebb es a kozeposztalyba emelkedes szempontjabol legfontosabb iskoiatipussal, a 
gimnaziummal foglalkozni.) 


IV. tAbla 

A gimnaziumi tanulok nemzetisege 1870 es 1910 kdzott (%) 



magyar 

nemet 

szlovdk es 
rut6n 

1870 

75,2 

9,2 

5,8 

1880 

72,7 

13,1 

4,8 

1890 

73,0 

12,6 

4,5 

1900 

77,6 

9,7 

3,5 

1910 

81,7 

7,1 

2,3 


roman 

szerb es 

egyeb 

osszesen 


horvat 


7,9 

1,6 

0,3 

100,0 

6,7 

2,2 

0,5 

100,0 

7,1 

2,1 

0,7 

100,0 

6,5 

2,0 

0,7 

100,0 

6,4 

2,0 

0,5 

100,0 


Kitunik, bogy a magyar tanulok mar 1870-ben is a gimnaziumi ballgatok haromnegyedet adtak, 
s bar 1880-ban es 1890-ben nebany szazalekot “leadtak” a tanulok kb. 10%-at kitevo nemet- 
segnek, aranyuk a szazadfordulora megkozeliti, 1910-re pedig tulhaladja a 80%-ot. E nebany 
szazalek atmeneti elveszteset — egyelore kulon kutatasok nelkiil — azzal lehet magyarazni, bogy 
az 1867 utan Magyarorszagra aramlo nemet ^s osztrak szakemberreteg gyermekei 1880-ban es 
1890-ben meg kozepiskolasok. Mivel e szakemberekbevandorlasa es csaladalapitasa a nyolcvanas 
evek kozepetol csokken, a klasszikus nemet polgarsag asszimilacioja pedig no, a szazadfordulon 
a statisztika mar azt tapasztalbatja, hogy a nemet tanulok aranya az 1870-es szintre esett vissza. 
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3. ABRA 

A gimndziumi tanulok ardnydnak vdltozdsa nemzetisegek szerint, 1880—1910 (bdzis = 1870) 



A tobbi nemzetiseggei kapcsolatban sajnalkozva tapasztalhattuk, bogy a gimnaziumi tanulok 
kimutatasanal az oktatasstatisztika nemcsak a szlovakokat vonja ossze a rutenekkel (nyilvan az 
utobbiak igen alacsony abszolut szama miatt), ami csak kis torzitast okoz, hanem, ki tudja miert, 
a szerbeket is a horvatokkal, ami nagyobb bap hiszen e ket nemzetiseg gyermekei egylittesen 
elerik a tanulok ket szazalekat. A tenyt, hogy megsem hagyjuk itt abba az elemzest, az menti, 
hogy a fenti nepszamlalasi adatok szerint a horvat es szerb lakossag - legalabbis a hetvenes es 
nyolcvanas evekben ~ ugyanolyan esellyel kiildte fiugyermeket gimnaziumba. 

A szlovak-ruten tanulok aranya erosen, a romanoke enyhebben hanyatlik a kozepiskola- 
ban. A roman kozeposztaly lathatoan erosebben tartja az iskolazasi versenyt. 1900 es 1910 
kozott mar nem is hanyatlik tovabb a roman tanulok szama. Ennek oka, hogy a szazadfor- 
dulotol megerosodoben van az erdelyi roman burzsoazia, mely a gimnaziumba kiildi fiait. 
(A roman burzsoazia erosodeset lattak a kortarsak is: a magyar nacionalistale az allamtol 
vartak volna gazdasagszabalyozo intezkedeseket az erdelyi roman bank- es ipari toke meg- 
fekezesere, erre azonban a liberalizmust egyre kevesbe vallalo, de a jogallamisagot rendfthe- 
tetleniil orzo magyar kormanyok nem vallalkoztak.) 

A nepesseg iskolaztatasi szokasainak es lehetosegeinek ilyen aiakulasa hozta tehat letre azt 
a helyzetet, hogy a kozepiskolat vegzettek bo negyotode magyar anyanyelvu volt, valamivel 
tehat tobb is, mint amennyi a magyar tanulok aranyabol kiszamithato lenne. E teny arra 
enged kovetkeztetni, hogy az asszimilacio nem tanulokorban, hanem felnott korban megy 
vegbe. Nem ketseges, hogy a kozepiskola elokeszftette a nemzetisegi kozeposztaly asszimi- 
laciojat ~ ahogy erre a kozepiskolai torveny vitaja soran oly sok nemzetisegi parlamenti 
kepviselo utalt is —, de ez meg nem jart azzal, hogy az adott hallgatot a gimnaziumban 
eltoltott nem keves ev titan magyarnak tekinthette volna az oktatasi statisztika keszftoje. 
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A nemzetisegi kozeposztalybeliek zome nem az allami elet ben helyezkedett el, hanem a 
nemzetisegi egyhazak apparatusaban. Ennek ellenere a szamok azt bizonyitjak, hogy felnott 
korban az asszimilacio folytatodik es 1910-ben mar sokan mondjak magukat magyarnak, 
akik meg nemzetisegikent fejeztek be a gimnaziumot. (Az etnokrata rendszerek tapasztalatai 
szerint, ha eroszakos asszimilaciorol van szo, akkor ennek forditottja indokolt: az eros iskolai 
kontroll alatt levo diak — legalabbis katolikus, reformatus, allami gimnaziumban — inkabb 
vailja magyarnak magat, mint a maga-ura felnott; s a nacionalista taniigyigazgatastol fiiggo, 
allamsegelyt remelo gorogkeleti felekezeti iskolak is a diak-osszeteteli statisztikajuk “magya- 
rabba” kozmetikazasaban voltak erdekeltek.) Hogy felnott korban megsem csokkent, ha¬ 
nem nott a magukat magyarnak tartok aranya, az nem kevesebbet jelent, mint hogy az 
asszimilacio jelentos reszben termeszetes volt, a magasabb vegzettsegu nemzetisegi ember 
azon termeszetes igenyebol fakadt, hogy a hasonlo vegzettseguek haromnegyedet kitevo 
magyar kozepretegekhez hasonuljon. E teny talan modosft valamit a kozepiskola magyaro- 
sfto hatasanak tarsadalomtorteneti kovetkezmenyeirol kialakult kepen. 

Lathatjuk, hogy a fenti teny magyarazatat — a nemzetisegek szamaranyanak hanyatlasat a 
tanulok soraban — statisztikailag nem az abszoliit szamok csokkeneseben kell keresniink, hanem 
a magyarok aranyanak eloretoreseben. Mi ennek az oka? E kerdes altalanos tarsadalmi mobilitasi 
oidala nem tartozik a targyhoz. Ide tartozik azonban az a jelenseg, hogy Magyarorszag zsidosaga 
ezekben az evtizedekben fokozodo aranyban nemet helyett magyar nemzetiseguve valik. Olyan 
kereszttablakkal sajnos nem rendelkeziink, amely az egyes felekezetekhez tartozd gimnaziumi 
hallgatok nemzetiseget kimutatna, de ismerjilk az egyes izraelita generaciok iskolai vegzettseget. 
Ennek tiikreben: az 1865 koriil 10 eves kort elero izraelitak 24,9%-a, az 1875-osok 31,1%-a, 
az 1885-osok 35,8%-a, a 1895-osok40,7%-a lepett kozepiskolaba. 


v. tAbla 

Az ertelmisegi foglalkozdsi dgak megoszldsa nemzetisegek szerint , 1900—1910 (%) 





magyar 

nemet 

szlovak 

roman 

ruten 

horvat 

szerb 

egyeb 

osszesen 

koztisztviselok es 

1900 

77,1 

9,6 

2,4 

6,9 

0,4 

0,3 

1,6 

1,7 

100,0 

szab adfo gl alkozas uak* 

1910 

80,9 

7,4 

1,8 

6,4 

0,3 

0,2 

1,5 

1,5 

100,0 


mezogazdasag 

1900 

83,6 

11,1 

2,2 

0,9 

0 

0,1 

0,7 

1,4 

100,0 


1910 

85,7 

9,7 

1,2 

1,1 

0 

0,1 

0,6 

1,6 

100,0 


kerteszet 

1900 

68,8 

20,7 

4,3 

2,4 

0 

0,2 

0,1 

3,5 

100,0 



1910 

72,0 

19,5 

2,0 

2,4 

0,1 

0,2 

0,1 

3,7 

100,0 


banyaszat 

1900 

65,9 

23,5 

2,0 

2,0 

0,1 

0,2 

0,3 

6,0 

100,0 



1910 

78,4 

16,2 

0,9 

2,1 

0 

0 

0,2 

2,2 

100,0 

t 

ipar 

1900 

73,8 

21,6 

1,2 

0,4 

0 

0,3 

0,4 

2,3 

100,0 

N 

c/> 

1910 

79,1 

16,1 

1,0 

0,5 

0 

0,4 

0,4 

2,5 

100,0 

' 4— 1 

kereskedelem 

1900 

80,6 

14,1 

0,7 

1,3 

0 

0,4 

1,0 

1,9 

100,0 



1910 

84,2 

10,1 

1,0 

1,7 

0 

0,4 

1,1 

1,5 

100,0 


kozleked^s 

1900 

90,0 

6,2 

0,6 

0,8 

0 

0,6 

0,5 

1,3 

100,0 



1910 

91,9 

3,9 

0,5 

0,8 

0 

0,9 

0,6 

1,4 

100,0 


hadsereg 

1900 

48,2 

43,1 

0,3 

1,6 

0 

1,5 

1,1 

4,2 

100,0 


1910 

59,0 

32,7 

0,3 

2,7 

0,1 

1,4 

1,0 

2,8 

100,0 

osszesen 

1900 

77,5 

12,1 

1,9 

4,8 

0,3 

0,3 

1,2 

1,9 

100,0 



1910 

81,6 

9,4 

1,4 

4,2 

0,2 

0,4 

1,2 

1,6 

100,0 


* az ertelmiseg kategoria reszletesebb, pontosabb valtozata 
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4. ABRA 

Az ertelmisegifoglalkozdsi agak megoszldsa nemzetisegek szerint , 1900-1910 * 



^ CD 

CD 


rvi 

:0 


* AzV. tibia szemleletesebb ibrizolisa, a magyarok es nemetek ndlkiil 

A gazdasagi szakertelmiseg aranya a nemzetisegi ertelmisegen beliil igen alacsony. A nem¬ 
zetisegi ertelmiseg nehany szazaleka foglaikozott csak gazdasagigazgatassal es muszaki teve- 
kenyseggel. A nemetek termeszetesen — hagyomanyos polgarosodottsaguk es a friss bevan- 
dorlok magas szama miatt - kivetelt jelentenek. Meg figyelemre meltobb, ha a magyar 
nepszamlalasok nagy ertelmisegi gyujtokategoriajat, a kozszolgalati agak es szabadfoglalko- 
zasok koret felbontjuk. Kitunik, hogy a nemzetisegi ertelmisegen beliil — kivetelt termesze¬ 
tesen a nemetseg kepez, hiszen a nemetek kozott nagyszamban vannak bevandorolt muszaki 
ertelmisegiek — elsopro tulsulyban vannak a tanitok es a lelkeszek. Figyelemre melto, hogy 
a nemzetisegi ertelmiseg igen kis szazaleka mereszkedik csak a szabadpiaci ertelmisegi fog- 
lalkozasok mezejere. Nemcsak az egyetemi vegezettseget igenylo iigyvedi, orvosi, gyogysze- 
reszi paly a nem kedves a nemzetisegi ertelmisegnek, de azok a foglalkozasok sem, amelyek- 
hez igazan nem kell magas vegzettseg. Alig talalhatok meg a neveloi-korrepetitori palyan, 
ami annak a jele, hogy meg kevesbe hajlamosak a biztos tanitoi palya elhagyasara mint a 
magyar nemzetisegu tanitok. Nem till nepszeru koriikben a gyogyszereszsegedi palya sem. 
A szazadfordulo Magyarorszagan csak nehany tucat nemzetisegi hfrlapirot es szerkesztot 
talalunk: a nem jelentektelen szamu nemzetisegi sajtotermeket nem ok allitjak elo, hanem 
ebben is meghatarozo szerephez jutnak az iskolarendszerhez-egyhazhoz koto do ertelmise¬ 
giek. A nemzetisegiek a tanitoi es lelkeszi alias mellett a kozigazgatasi termeszetueket es a 
egyhazi szolgalathoz koto do tisztviseloi poziciokat preferaljak. 
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5. ABRA 

Az erteimisegi foglalkozdsi dgak megoszlasa az egyes nemzetisegek kdreben, 1900-1910 



ertelmiseg 
hadsereg 
kerteszet 
mezogazdasag 
banyaszat 
kereskedelem 


O) E ^ XI 
E > 
o 


ipar 
kozlekedes 


1900 


1910 


Educatio 
. 1993/2 , 


Az elitek osszetetele es a magyar oktataspolitika megitelese 

A nemzetisegi Ertelmiseg ezen osszetetelebol kovetkezik, hogy identitasat meghatarozo mo- 
don orzi az iskola segitsegevel. A nemzetisegi tudatformalok— mint lathattuk, meg a sajto 
is - mentalisan es egzisztendalisan felekezetekliez es a felekezetek altal fenntartott iskola- 
rendszerhez kotodnek. A tortenetfras joggal mutat ra, hogy a terjedo allami iskolarendszer 
a magyarositas eszkoze is, s ezert kivaltja a nemzetisegek jogos haragjat — de hat a nemzetisegi 
elitnek nem kellett a helyi kontroll alatt alio kozsegi iskola sem. 

A nemzetisegi tamtok ugyamigy viselkednek, ahogy magyar kollegaik. Mig az utobbiak 
arrol akarjak meggyozni a kozvelemenyt, hogy az iskola a magyarositas legfontosabb eszkoze 
s ekkeppen olyan kiemelkedo nemzeti cel, hogy a tanftokat fokozatosan ki kell emelni a 
maganszferabol: eloszor a fizetesi minimumukat kell megallapitani, azutan garantalni kell 
szamukra az egyebkent csak allami-kozsegi alkalmazottaknal mukodo fizetesi rendszert. A 
nemzetisegi tamtok ezzel szemben sajat egyhazi hatosagaiknal ervelnek azzal, hogy a magya- 
rositasnak— es persze az elvilagiasodasnak— a kulturharc tajan Budapestrol arado szabadabb 
szellemnek az iskolaban kell utjat allni. 

E nemzetisegi tamtok eppugy erdekeltek objektive a magyar allam magyarosito politika- 
jaban, mint a magyar tanitok, hiszen a magyar jogallam csak ugy avatkozhat bele a felekezeti 
iskolak beliigyeibe, ha allamsegellyel egesziti ki a tamtok fizeteset. A tanitoi fizetes-kiegeszi-* 
tesert viszont a nemzetisegi tanftosag nemcsak berharcot nem indit, de kifejezetten elvarja, 
hogy a magyar allam levegye a vallarol a beralku dolgat, nyilvanitsa oket is kozalkalmazott- 
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nak. Az 1907-es Apponyi fele torvenyek idejen nem hajlandok segitseget nyujtani sajat 
egyhazuknak, mert a torveny olyan eroteljes helyzetjavulast helyez szamukra kilatasba, hogy 
az ideologiai szempontok eltorpiilnek. 

6. ABRA 

Az ertelmisegiek koziil a papok es tanitok ardnya a nemzetisegek koreben, 1900, 1910 



ruten 


A nemzetisegi egyhazak mar csak azert is erdekeltek az ideologiai feszultseg fenntartasaban, 
mert enelkiil — barmilyen gyenge is a vilagi kozeposztaly — a ktilso erok pragmatikusabb 
iranyba terelnek az iskolarendszert: olyan iranyba, ahol a a gorogkeleti egyhaz mar sokkal 
kevesbe erezne magat otthon. A gorogkeleti egyhaz eppen azzal teremti meg nelkiilozhetet- 
lenseget, hogy az egyhazi autonomia kontoseben a nemzeti identitas legfontosabb menede- 
kenek tiinteti fol magat. A magyar allam, a miniszterialis apparatus viszont nem tudna ujabb 
es ujabb forrasokhoz jutni, amire nemcsak a hzetes-kiegeszito allamsegely, de a tarca szinte 
allando bemhazasi laza miatt is sziikseg van, ha nem hangoztatna a magyarositas tervet. 

A kormanyzat oktataspolitikaja a liberalisok szamara is elfogadhato. A nyolcvanas evek 
kozepiskolai torvenye nemcsak a nemzetisegi egyhazaknak volt hatranyos, hanem minden 
olyan iskolanak, amely nem tudott megfeleini a novekvo igenyeknek. A professzionalis 
standardizacioval szemben nemzeti serelmekre hivatkozni: ezt a min tat a nemzetisegi elit az 
otvenes evekben hasonloan viselkedo magyar protestans elittol lathatta. (Akkoriban a ma¬ 
gyar elit olyan iskolakat akart megvedelmezni az abszolutista modernizacioto 1, melyekben 
meg annak a minimalis kovetelmenynek sem tudtak eleget tenni, hogy a szaktargyakat 
szaktargyi vagy legalabb rokonszaktargyi vegzettsegu pedagogus tanitsa.) 
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A tobbfele felekezetet korlatok koze szorito, a magyar kozepiskola-rendszert standardized 
1883-as Trefort-torveny a magyar liberalis gazdasagpolitika es tarsadalompolitika elemi erdeke 
volt. Ha nem akartak- es nem akartak - felszamolni a magyar iskolarendszer tobbszektorusagat, 
akkor arra kellett berendezkedni, bogy a felekezeti kozepiskolak tomegeben kiadott erettsegi 
bizonyitvanyai, osztalybizonyitvanyai alapjan kell majd alkalmazni a kozigazgatas es a gazdasag 
tisztviseloit. A felekezetek iskolafenntarto tevekenysegenek kozpenzekbol torteno finanszi'rozasat 
- eppen a kultiirharc utan, s eppen liberalis igenyek menten - kellett normatiwa tenni. Azaz 
pontos szabalyokka fogalmazni: mely esetben, mennyi penzt ad az allam az egyhazi iskola kolt- 
segvetesebe, s azt is pontosan meg kellett hatarozni, bogy a kozpenzekert vaio lemondasert 
cserebe az allam milyen jogositvanyokat kivan szerezni a felekezeti iskolaban. A liberalisok leg- 
fontosabb eszkoze, a kozigazgatas! bfrosag is azon orkodott, bogy egyforma mertekben kapnak-e 
torvenyhatosagi segelyt az iskolafenntartok. 

A nemzetisegi iskolazas konfliktusara tehat minden beepitett feltetel megvolt: a szo leg- 
szorosabb ertelmeben mindenki erdekelt volt benne. A konfliktus objektiv eredmenye vi- 
szont az iskolazasi expanzio fennmaradasa lett, az a teny, hogy egyre tobben voltak kepesek 
megtanulni lrni-olvasni. 


★ * * * 


A fenti vazlat nyilvan szamos kerdest nyitva hagyott. Ez nem csoda: nemcsak a nemzetise- 
gi-oktatasi problematikara vonatkozo cikkanyag feldolgozasat nem tudta ez alkalommal 
vallalni a szerzo, de meg alapveto statisztikai adatok is feldolgozatlanok maradtak. Jelentos 
munkabefektetessel 6s anyagi forrasokkal olyan adatsorokat lehetne korszeruen feldolgozni, 
sot olyan osszefiiggeseket lehetne felmutatni a statisztikai evkonyvek es nepszamlalasok 
kombinalt felbasznalasaval, amely a nemzetisegek iskolazasi belyzeterol, palyavalasztasarol 
szolo fentebbi allitasokat kibovitbetne, igazolbatna vagy akar cafolhatna. Az iskolai ertesftok 
es szorvanyosan hozzaferheto un. anyakonyvek felhasznalasaval a nemzetisegi oktatas ter- 
szerkezeterol is kepet nyerbetnenk. Megallapithatnank, hogy a nemzetis^giektol latogatott 
gimnaziumok milyen jegyekben kiilonboznek a magyarok altal latogatottaktol. Megallapit- 
batnank, bogy a gimnaziumba jaro nemzetisegiek milyen csaladi hatterrel indultak es milyen 
eredmenyeket ertek el, milyen palyat valasztottak. Ha ezen feladatok barmelyikenek meg- 
valositasara barki kedvet kapott, a dolgozat elerte maxim alls celjat. A minimalis cel azonban 
arra osztonozni a torteneti kerdesek irant erdekloddket, az oktataskutatokat: gondoljuk 
vegig meg egyszer a dualizmuskori nemzetisegi kerdes oktataspolitika-tortenetet. 

Ertelmetlen lenne feltenni a kerdest, mi lett volna a Monarchia sorsa, ha a magyar okta- 
taspolitika maskeppen alakul. A szetfeszito erok es az europai diplomatak erdekei valoszi- 
nuleg nem sokat valtoztak volna. Ha a nemzetisegi iskolazas tenyleg donto erv lett volna 
Trianonban, az utodallamok nem bagytak volna kihasznalatlanul azt az ^rvet, bogy „miert 
eppen Apponyi Albert, a magyarosito kultuszminiszter vezeti a magyar delegaciot”. Ez az 
erv tudomasom szerint nem hangzott el 

Az orszaghatarok, nemzetallamok e szazadban igen flexibilisnek tunnek, egesz nepcsopor- 
tok vandorolnak onkent vagy kenyszer hatasara. A szazadfordulo oktataspolitikajanak egyet- 
len igazi meroeszkoze, bogy az individualis erdekek mennyire elegithetok ki a keretei kozott, 
hogy az egyenek nemzetisegiiktol fiiggetlenul szerezbetnek-e olyan iskolazottsagot, melyet 
akkor is hasznalhatnak, ba egy egesz orszagot elsodor fejiik felol a tortenelem. Es e kerdesben 
a szabadelvu Magyarorszag iskolarendszerenek nincsen sok szegyenkeznivaloja. 

NAGY PETER TIBOR 



